BIURO ADMINISTRACYJNE
ul. Nowogrodzka 1/3/5, 00-513 Warszawa, tel. +4&82 14 10, fax +48 22 661 14 71

www.mpips.gov.pl; e-mail: wzp@mpips.gov.pl

Warszawa, dnia 20 lutego2015 r.

BA-11.272.4.2015.EP.KP
L.dz.. 1525/15
Uczestnicy posgpowania

Dotyczy: pos¢powania o udzielenie zamdwienia publicznego,fdumaczenia pisemne i ustne”,
znak sprawy: 4/DWM/PN/2015
WYJASNIENIE TRE SCI
SPECYFIKACJI ISTOTNYCH WARUNKOW ZAMOWIENIA

Ministerstwo  Pracy i Polityki Spotecznej z sidg@z w (00-513) Warszawie przy
ul. Nowogrodzkiej 1/3/5, jako zamawialy, dziatajc na podstawie art. 38 ust. 2 ustawy
Z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwmiblicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 zzpdzm.),
zwanej dalej ustagy w odpowiedzi na wniosek wykonawcy o w§ijeéenie tréci SIWZ, udziela
nastgpujacych wyjanien:
Pytanie 1
,Czy Zamawiagcy rozway zmiar warunkow obliczania punktéw na podstawie pkt Jibprzez
dodanie zapisu, ktory w przypadku ustug ttumaczeycb o ddej wartoici, uwzgédniatby
wielokrotng¢ minimalnego progu kwotowego, jaki zostat gkoay w SIWZ dla ttumacze
i pisemnych i ustnych (odpowiednio 200 000,00 attbri 100 000,00 zt brutto)?
W ten sposob, na przyktad umowa na k@000 000,00 zt brutto w zakresie ttumacpesemnych
bytaby rownowana 15 ustugom, ktére mogtyby uzyskimdatkowe punkty.
W obecnym ksztaltcie zapisy SIWZ prefemjsposdb nieuzasadniony wykonawcow reajiaigh
mniejsze zamdwienia (np. na 120 000 zt brutto wymadku ttumaczeustnych) poprzez przyznanie
na ich rzecz potencjalnie ykiszej liczby punktow. Wydaje gednak ze dowiadczenie wykonawcy,
ktéry zrealizowat jedm ustugg o wartaici np. 3 000 000,00 zt brutto w niczym nie epsie
daswiadczeniu wykonawcy, ktory zrealizowat np. 10 gigio 200 000 zt brutto kda (tj. w sumie
2 000 000,00 zt brutto), bigc zwlaszcza pod uwagre i jedne i drugie sktadajsie z pojedynczych
zlecei. Natomiast przy obecnym zapisie SIWZ wykonawaeejatirej ustugi dostatby 1 punkt, £a
wykonawca dziestiu matych ustug dostatby 10 punktow, cheésiasumie zrealizowat ttumaczenia
o wartasci (i ilosci) o jerny trzecy mniejszej i 6w pierwszy wykonawca. Taki stan rzeczy wydaje
si¢ by¢ krzywdzcy - w nieuzasadniony merytorycznie sposob - dkongwcy deej ustugi”.
Odpowiedz
Zamawiajcy podtrzymuje zapisy SIWZ.
Pytanie 2
»,Czy ustugi, o ktdrych mowa w pkt 7.3 SIWZ, ¢nbj¢é, oprécz zakresu tematycznego opisanego
w tym punkcie, zrealizowane na rzecz organow wiadbjicznej i urgdéw administracji centralnej
w paistwach cztonkowskich Unii Europejskiej lub instyitidE wymienionych w Traktacie o Unii
Europejskiej lub organizacji mdzynarodowych (wgtznie Rada Europy, OECD, ONZ), tak jak
okreslono dla ustug dodatkowych opisanych w pkt 12.4?”"
Odpowiedz
Zamawiajcy wymaga, aby ustugi dotygze spetniania warunku udziatu w pgiwaniu, o ktérych mowa
w pkt 7.3 SIWZ, byly wykonane/wykonywamezakresu tematykiadministracji publicznej, wspoétpracy
miedzynarodowej, Unii Europejskiej lub organizacjieaiynarodowych nie jest istotne na czyj
rzecz zostaty wykonane lub swykonane.

Powyzsze wyjdnienia stanowh integralng czesé SIWZ.
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